Margo 29

Ministerio do reino, em 29 de margo de 1890, = Anto-
nio de Serpa Pimentel = Lopo Vaz de Sampaio e Mello=
Jodo Ferreira Franco Pinto Castello Branco= Jollo Mar-

eellino Arroyo=Ernesto Rodolpho Hintze Ribeiro — Frede-
rico de Gusmdo Corréa Arouca.

Atfendendo ao que me representaram os ministros ¢ se-
cretarios d’estado de todas as reparticdes: hei por bem de-
eretar o seguinte:

Artigo 1.° Silo incompativeis as funcgles de ministro e
secretario d’estado com as de administrador ou fiscal de
qualquer empreza ou sociedade mercantil ou industrial.

Art. 2.° Fica revogada a legislaglo em contrario,

O presidente do conselho de ministros, ministro ¢ secre-
tario d’estado dos negocios do reino, e interino dos da
guerra, ¢ os ministros e secretarios d’estado das outras re-

artigies, assim o tenham entendido e fagam executar.
f’a(;n, em 29 de margo de 1890. — REL. =Autonio de Ser-
pa Pimentel = Lopo Vaz de Sampaio e Mello —.Jodo Fer-
reiva Franco Pinto Castello Branco == Jodo Marcellino Ar-
royn = Ernesto Rodolpho Hintze Ribeiro== Frederico de

Gusmio Corria Arouca. D, do G. n.* 76, do 7 do abril.

MINISTERIO DOS NEGOCIOS ECCLESIASTICOS E DE JUSTICA
Direcgdo geral dos negocios de justiga
2.* Repartipio

Senhor.—Os abusos de manifestagio de pensamento
por meio da imprensa periodica augmentam e aggravam-se
de dia para dia 4 sombra de quasi constante impunidade.
Escrevem-se as maiores injurias contra o systema monar-
chico representativo fundado na carta constitucional e nos
seus actos addicionaes, offende-se a pessoa do Rei e 0s mem-
bros da familia real, quer dirigindo-se-lhes phrases insul-
tantes, quer attribuindo.se-lhes fulsamente actos de leso
patriotismo e procurando-se adrede abater o seu prestigio

erante o conceito publico, proclama-se a desobediencia ds
reis e aos poderes constituidos, publicam-se artigos con-
trarios 4 ordem e 4 tranquillidade, ameaga-se com a sub-
versio violenta das instituigles, e faz-se propaganda con-
tra ellas, ndo pela opposi¢glo de um a outro principio de
doutrina, ou de um a outro systema politico ou adminis-
trativo, mas sim pela diffamagiio e pela injuria. Com mui-
ta rasdo dizia, pois, o ministerio transacto que entre nds
a imprensa nlo raro se excede, substituindo o conselho
avisado pelo apodo affrontoso e a discussiio serena pela
invectiva atrabiliaria.

A continuaglo d'este estado de cousas, fomentando o
desrespeito ds instituigdes, e animando a maiores desaca-
tos pello ruim e desmoralisador exemplo da impunidade,
é um agente poderoso da anarchia nos espiritos, e conse-
quentemente um incentivo 4 desordem no meio social. Por
isso urge prover de remedio, cohibindo os abusos sem pre-
judicar a livre discussio e a livre critica, por meio das
quacs a imprensa periodica presta servigos relevantes em
toda a parte, apreciando e apostolando principios, systemas
© methodos, censurando faltas, verberando crimes, recla-
mando reformas e melhoramentss, e promovendo o aper-
feigoamento das leis e dos costumes, e em geral o pro-
gresso em todas as snas possiveis férmas e manifestagdes.

No desempenho d'esta ardua tarefa que o governo por
unanimidade de votos entendeu impor-se como um dever
inadiavel, chamou desde logo a sua attenc¢lio o que res-
peita i responsabilidade pelos crimes commettidos por abuso
de liberdade de imprensa, attribuida pela legislagiio vigen-
te, exclusivamente ao auctor da publicagio incriminada,
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quando for susceptivel de imputago, se estiver domiciliado
em Portugal ao tempo da publicaglo, e se o editor decli-
nar para elle a referida responsabilidade.

Nos crimes por abuso de liberdade de imprensa ¢ pu-
nido, nflo 86 o acto diffamatorio ou injurioso, mas tambem
a sua publicidade, e, se o auctor do artigo ¢ o responsa-
vel por aquelle, o periodico é incontestavelmente o instru-
mento d’esta, o que leva a concluir que o preceito da lei
nfio estd em harmonia com os principios geraes por que se
rege a responsabilidade criminal. A legislaglo franceza
liga tal importancia ao facto de publicidade n’esta especie
de delictos, que pune como principal agente d’elles o res-
ponsavel pelo jornal e apenas como cumplice o auctor da

ublicagfo.

Nio ¢ tambem de acceitar esta doutrina, como contra-
ria ds regras pelas quaes se descrimina a responsabilidade
dos auctores dos crimes da dos cumplices, segundo as quaes
estilo incluidos na primeira categoria os auctores da mate-
ria publicada e conjunctamente os responsaveis pela pu-
blicagfio, porque uns e outros tomam parte directa na exe-
cugio dos delictos por abuso de liberdade de imprensa.

N'esta ordem de consideragBes se inspiram as alteracfes
d legislagio vigente relativas 4 responsabilidade por deli-
ctos de imprensa, propostas pelo governo no projecto de
decreto que tem a honra de submetter 4 approvagio de
Vossa Magestade.

Niio ¢ de hoje que a opinifio imparcial reclama e espera
modificagles nas mnossas leis relativas 4 responsabilidade
por crimes commettidos por abuso de liberdade de im-
prensa, e niio serd ousadia affirmar que o ministro da jus-
tica era o echo do pensar geral, nio de um s6 partido,
quando em 19 de junho de 1886 dizia em officio ao pro-
curador geral da corla, que a legislaglio reguladora da
imprensa, se, quanto 4 liberdade de que esta gosa, pouce
pode carecer de reforma, deixa, comtudo, a desejar quante
4 responsabilidade a impor aos que d’aquella abusarem.

O responsavel dos periodicos é o seu editor e o da ma-
teria publicada o auctor d'ella; este e aquelle concorrem
essencialmente para a perpetragio do delicto de imprensa
e por isso deve recair em ambos a responsabilidade corre-
lativa a esse delicto, em observancia Eos preceitos do di-
reito commum e designadamente do que dispde o artigo -
20.° n.,° 1.° do codigo penal.

E certo que seria em these preferivel transferir a respon-
sabilidade penal que deriva da publicidade pelo periodico,
do editor para o director da redacgiio, porque sobre este in-
cide com frequencia a respectiva responsabilidade moral ;
mas o governo nio julgou opportuno propor tal innovagio,
porque envolvia, como requisito impreterivel, a necessidade
de alterar radicalmente as condigdes em vigor para a publi-
cagllo dos periodicos.

Merece este assumpto que se estude e discuta: quando a
opinifio publica se pronuncie em favor de uma disposiglio
legislativa, que obrigue os periodicos a ter um empregado
responsavel pela administragiio e alem d'isso um director
responsavel rela redacgllo, haverd opportunidade para fa-
zer com applauso publico as alteragies correlativas na lei
penal.

Consignam-se tambem no projecte de decreto disposi-
¢les tendentes a diminuir a pena de prisfo correccional
relativa a alguns crimes de diffamagio, de injuria e de
aggresslio injuriosa, nflo 86 para harmonisar a legislaglio
relativa a esses crimes com a que diz respeito a delictos
da mesma natureza e de niio menor gravidade, mas tam-
bem porque se augmenta a penalidade com applicagiio de
multas e em alguns casos mais graves com outras provi-
dencias, quo o governo reputa indispensaveis para que o
estado de legalidade tenba sancgiio sufficiente.

Entre as providencias necessarias para dar sancgllo bas-
tante ao estado de legalidade avultam as que se referem
4 punigio da accumulaglo e da reincidencia em alguns de-
lictos de imprensa, que, attenta a sua maior gravidade,




cumpre evitar que continuem a repetir-se diariamente,
como silo as injurias ao systema monarchico representati-
vo, as offensas ao Rei e 4 familia real, e o incitamento ou
provocaclio 4 rebelliflo, 4 sediglio, 4 assuada, 4 resistencia,
# desobediencia e em geral 4 infracglio das leis.

Segundo a legislaglo vigente a penalidade correccional
maxima e minima ao arbifrio do julgador é a mesma,
quer se trate de punir, quer dois ou mais crimes da
mesma natureza, e este facto produz uma influencia dele-
teria no meio social, convertendo-se em muitos casos e sob
a instigaciio do interesse partidario ou da paixfo politica
em incentivo 4 repetigio diaria ou pelo menos frequente
dos mesmos delictos, ou seja porque depois de perpetrado
um se conte com a applicagio do maximo da pena, que
nilo pode ser aggravado pelo facto da accumulagllo, on
seja porque se alimente a esperanga de que o julgador
use benevolamente em qualquer caso de prudente arbi-
trio, que a lei lhe confere. Sem excluir completamente
esse arbitrio, que muito convem manter para harmonisar
a gravidade da pena fixada na sentenga com a natureza
das circumstancias que acompanharam ou precederam o
crime, ¢ urgente limital-o para as circumstancias graves
de accumulagiio e reincidencia, fixando um minimo de pe-
nalidade abaixo do qual nflo possa descer a pena da sen-
tenca condemnatoria ¢ estabelecendo outras comminagdes
obrigatorias n'aquelles casos especiaes, como é a suppres-
sfio do periodico em virtude de sentenga, as quaes muito
devem concorrer para que cessem as injurias ao Rei e ao
systema representativo.

Nio menos urgente & estabelecer disposicies tendentes
a obrigar os delegados do procurador regio a promover a
puni¢iio dos delictos de imprensa mais graves, como sllo
os acima indicados, sem lhes deixar a tal respeito o arbi-
trio, de que poderiam porventura fazer timigo uso domi-
nados pelo receio da diffamaclo e da injuria, nem a
possibilidade de se determinarem por ordens superiores,
secretas on reservadas. Em condi¢des normaes nito pdde
couvir a impunidade e por isso nfio slio de admittir nem
de acatar aquellas ordens; se circumstancias anormaes ou
extraordinarias excepeionalmente impozerem que se corra
um véu sobre alguns delictos de imprensa de natureza po-
litica, assuma o ministro innegavelmente a respectiva res-
ponsabilidade, publicando no jornal official as suas ordens
ou instrucgBes u'esse sentido.

Nada mais inconveniente aos interesses da justica e da
ordem do que ficar dependente da vontade on das indica-
¢les particulares dos ministros a puniglio dos crimes ou de-
lictos, qualquer que seja a sua natureza.

Igualmente nada mais deprimente e irrisorio, tanto para
a auctoridade da lei, como para a d’aquelles a quem in-
cumbe a sua execuciio, do que a differenga dos agentes
do ministerio publico perante as disposi¢ies legaes e as
instrucgdes dos sens superiores, que nlo acatam nem exe-
cutam sem que sejam advertidos ou castigados pela sua
negligencia.

A brandura dos costumes, quando nfo seja o temor da
diffamaclio e da injuria, conserva inertes os delegados do
procurador regio perante aquellas leis e aquellas instruc-
gﬂcs, ¢ tem o condio de manter impassiveis os superiores

ierarchicos d’elles perante o desprezo e o ludibrio das
suas ordens officiacs. Abundam os exemplos d'esta asser-
¢do, mas a todos sobreleva o que tem occorrido depois de
19 de junho de 1886.

N'esta data o ministro da justica dirigiu ao conselheiro
procurador geral da corfa e publicou alem d'isso no Dia-
rio do governo um bem elaborado officio, em que se expla-
naram os motivos da concesslio de amnistia pelos delictos
por abuso de liberdade de imprensa anteriormente prati-
cados, e os da perseguicio cuidadosa dos que de futuro
fossem commettidos. Diz-se n’aquelle officio:

aTaes foram, sr. conselheiro procurador geral da corba
e fazenda, os fundamentos que determinaram o governo a

a amnistia, a commutacio e o perdlo
E::rnp:rfomm concedidas, e, taes siio, as instrucgles que,
com respeito aos assumptos referidos, entende dever serem
dadas aos agentes do ministerio publico, para, de futuro,
promoverem, como lhes incumbe, e procederem, dentro dos
termos legaes, nos actos que houverem de praticar. O go-
verno cumpriu um dever de tolerancia solicitando a cle-
mencia regia; resta-lhe hoje cumprir um outro: procurar
pbr cobro a todos os abusos. Manifestando, mais uma ves,
e, por esta foirma, o seu proposito, recommenda, muito
particularmente, a todos os representantes do ministerio
publico que, sem hesita¢ies nem demoras, mas com a pru-
dencia devida, promovam, dentro dos termos legaes, para
que a repressiio siga immediatamente o erime. E, para as-
sim procederem, quando lhes nlio baste a consciencia dos
seus deveres, serd sufficiente a presente, generica, com-
municaglo dos intuitos do governo, sem esperarem, ou
solicitarem, instrucgles especiaes, com respeito a determi-
nados processos. Esta pratica, alem de contraria 4 liber-
dade de acgllo de que deve gosar o agente do ministerio
publico, da confianga do governo, péde concorrer para des-
virtuar, pela intervenglio directa e especial do ministro,
precessos a que, apesar de serem apenas o emprego de
formulas legaes, se queira dar o caracter de actos politi-
Cos.»

Depois d'este officio, como antes d’elle, tem continuado
sem altera¢lo a impunidade das offensas ao Rei e das ag-
gressdes injuriosas ao systema monarchico representativo,
sem que seja possivel suspeitar nem um sé momento de
que fossem dadas instrucgBes particulares em oplposit;ao s
publicas, como incompativel este facto com o elevado ca-
racter do ministro e com a alta dignidade do seu cargo.
Cumpre, pois, estabelecer, no intuito de assegurar a puni-
¢llo dos crimes acima mencionados, um castigo obrigatorio
para os funccionarios negligentes, e regular asua applica-
¢lio por forma que elle possa verificar-se quando tenham
variado os circumstancias de occasilo, se sob o imperio
d'estas houver por parte dos superiores hierarchicos es-
quecimento dos deveres de fiscalisaglo e de superinten-
dencia. Por esta férma é de esperar que a espectativa
d'aquelle esquecimento em um dado periodo nflo seja
considerada como penhor sufficiente da impunidade da
negligencia.

No que respeita uos abusos de liberdade de imprensa,
de menor gravidade, e aos commettidos contra particulares,
& fambem aperfeigoada a legislagio actual, principalmente
pelo novo regulamento da responsabilidade criminal, pelo
estabelecimento de multas e por algumas disposi¢des rela-
tivas 4 indemnisagflo por perdas e damnos.

Pensa o governo que pelo conjuncto d’estas providen-
cias e de outras que aqui nflo se mencionam, mas que es-
tio consignadas no projecto de decreto n.” 1, serd me-
lhorada a puniglo dos crimes por abuso da liberdade de
imprensa, especialmente d’aquelles que affectam as insti-
tuigles e a ordem e tranquillidade publica, sem se attentar
contra a liberdade de discusslio e de critica, nem por férma
alguma se coarctar o exercicio d'essa faculdade legitima
por meio da qual a imprensa periodica se desempenha
da sua importante e gloriosa misslo nas sociedades mo-
dernas.

No projecto de decreto n.” 2 consignam-se disposigdes
tendentes a organisar o processo correccional, que é mode-
lado por uma proposta de lei apresentada ds cdrtes na ses-
sio de 10 de margo de 1884.

No relatorio que preceden a referida proposta e bem as-
sim no que acompanhou a proposta de lei de 13 de maio
de 1870, relativa ao mesmo assumpto e fonte d’aquella e
do actual projecto de decreto, foram largamente explana-
dos os motivos da crea¢llo do processo correccional, como
intermedio entre o processo ordinario e o de policia cor-
reccional, ¢ silo elles tilo conhecidos que seria ocioso repro-
duzil-os aqui. Mui raros serflo os crimes da diffamagio e



de injuria, em cuja forma de processo influam as disposi-
¢des do mencionado projecto, porque a grande maioria dos
delictos mais frequentes d’esta especie sio punidos com
pena de prisdo correccional nllo superior a seis mezes, 4
qual é correlativa pela legislagio vigente a férma do pro-
cesso em policia correccional. Estabelece-se, porém, a fa-
culdade de decretar o processo que deve ser observado nos
casos especiaes em que o réu de diffamagdo, usando da
faculdade que a lei lhe confere, se offerecer a provar a
verdade dos factos imputados.

A legislaglo vigente carece a este respeito de reforma
profunda e radical, em que se attenda 4 necessidade de
evitar, nflo 86 que, sem prejuizo do esclarecimento da ver-
dade, se protrihia indefinidamente o termo do processo,
sob pretexto de se solicitar o depoimento de testemunhas
suppostas ou ecvidentemente estranhas a tudo quanto se
relaciona com o pleito, e residentes no estrangeiro ou nas
mais longiquas provincias do paiz, mas tambem que fique
impune o delinquente, quando pelo tribunal seja consta-
tada a verdade de um facto criminoso. As interminaveis
delongas a que dd logar o processo actual siio causas de
que possa ficar em suspenso, a aprazimento do diffamador,
o juizo sobre a verdade dos factos imputados com grave
damno para a honra e consideragio do diffimado, e para
o esclarecimento da verdade.

Se a final se effectua o julgamento, pdde acontecer que
sejam declarados verdadeiros factos criminosos, sem que
d’ahi resulte de uma maneira necessaria a punigiio do de-
linquente.

umpre extirpar pela raiz estes vicios da legislaglo vi-
gente, mas em assumpto tdo melindroso e difficil, entende
o governo que ¢ mister ouvir previamente o parecer dos
mais competentes. Por isso se consigna no projecto do de-
ereto n.” 2, que seja nomeada uma commissiio composta
de magistrados do supremo tribunal de justica e da rela-
¢lo de Lisboa, para fazer a este respeito uma proposta ao
governo.

stabelece a lei que o diffamador seja absolvido do erime
de diffamaciio sempre que prove a verdade dos factos impu-
tados quando essa prova ¢ admissivel. Este preceito é sa-
lutar e convem mantel-o e salvaguardal-o, porque, embora
aproveite tambem ao diffamador, tem unicamente por fim
o interesse publico resultante da denuncia e da prova da
existencia de faltas, que devam ser emendadas, e de cri-
mes que devam ser castigados; mas ¢ indispensavel harmo-
nisal-o com o direito que tem qualquer cidadio de nilo ser
vexado e injuriado a proposito ou nflo a proposito de factos
suppostos ou verdadeiros, que lhe sejam imputados.

A exposi¢lo dos factos pdde convir aos interesses pu-
blicos, a sua prova péde ainda ser em muitos casos da ma-
xima utilidade social, mas a injuria e o insulto a proposito
d’essa exposi¢lio ¢ um abuso tanto mais frequente e posto
em relevo, que na maioria das vezes parece que a impu-
taglio nfio ¢ senllo um pretexto e um salvo-conducto para
elle.

Em virtude d'estas consideragdes consigna o governo no
projecto de decreto uma disposi¢llo tendente a cohibir as
injurias, que em nada interessam # causa publica e s6 po-
dem servir para satisfaglo das paixdes do injuriante, sem
cercear nem levemente restringir as disposi¢Bes vigentes
relativas ao erime de diffamagilo, estabelecidas pela lei,
nlo como uma garantia para o diffamador, mas sim em
nome dos interesses geraes da sociedade politica.

O § 2.° do artigo 1.° d'este projecto de decreto, estabe-
lecendo o julgamento em processo summario em alguns ca-
sos de prisio em flagrante delicto, acode a necessidades
impreteriveis da prompta e rapida administragio de justia
contra os vadios e os reincidentes, mas nflo dispensa que
opportunamente os poderes publicos se occupem d’esto as-
sumpto importantissimo, formulando uma lei que regule o
processo ¢ julgamento dos crimes a que niio corresponda
pena de prisio superior a seis mezes, nos casos de prisio

g

1890

em flagrante delicto e em relagdo a factos, que contendam
com o socego publico ou com os regulamentos de policia.

No projecto de decreto n.° 3 ¢ auctorisado o governo a
proceder 4 reforma dos servigos relativos 4 administragiio
da justiga, fixando-se desde ji um grande numero de pre-
ceitos tendentes a assegurar as vantagens e regalias, que
a lei fundamental consigna para o poder judicial, ¢ a me-
lhorar em alguns pontos a actual organisagiio d’este poder.

A necessidade da reorganisa¢fio judicial nZo é, nem
pdéde ser posta em duvida. Affirmada em um documento
official de 29 de julho de 1886, e bem assim no relatorio
que precede a proposta de lei de 9 de julho de 1887, foi
reconhecida pela commisslo de legislagho civil da camara
dos senhores deputados no seu parecer datado de 10 de
margo de 1888, e nflo é hoje contestada. A escassa e des-
ignalissima retribuigio dos juizes, a deficiencia de comar-
cas em muitos pontos do paiz e a irregular classificaglio de
grande numero das actualmente existentes, a indispensa-
bilidade de assegurar e melhorar a independencia do poder
judicial, fazendo ao mesmo tempo effectiva a sua responsa-
bilidade, a impossibilidade em que estio os juizes do eri-
me em Lisboa e Porto de preparar e julgar todos os pro-
cessos por crimes e contraven¢des commettidos nas suas
circumscripeBes, a parca retribuigfio dos delegados do pro-
curador regio, a inconveniencia resultante de perceberem
emolumentos os juizes em processos criminaes, ¢ muitos
outros vicios on defeitos da actual organisacfio judiciaria,
sllo outros tantos assumptos a respeito dos quacs a opinifio
publica j& formou o seu juizo.

As incongruencias da classificagio comarci, ha muito
tempo existentes, aggravaram-se ainda com a creagiio dos
julgados municipaes, a qual igualmente diminuiu quantita-
tivos consideraveis na retribuiglo j4 insufficiente de mui-
tos juizes de direito, sendo por isso de indiscutivel urgen-
cia acudir ao actual estado de cousas com providencias
promptas e efficazes.

Para o uso da auctorisa¢fio concedida ao governo por
este projecto de decreto ha valioso subsidio na proposta
de 9 de julho de 1887, acima citada, e no projecto de lei
sobre ella organisado pela mencionada commissiio de legis-
lagio civil, trabalhos de merito, methodicos, bem deduzi-
dos e com muitas doutrinas sis e de bom quilate. Do
mesmo modo se tirard proveitoso ensinamento do estudo,
a fazer pelas diversas commissdes, como é preceitnado no-
referido projecto de decreto, o que & penhor seguro de
que em materia de tamanba gravidade e importancia se
procederd com a circumspecgio precisa, sem excluir a
presteza com que se deve prover ao actual modo de ser
dos servigos judiciaes.

Dizia um ministro italiano, Zenedeli, que a experiencia
tanto do parlamento italiano como dos parlamentos estran-
geiros o tinha convencido de que em materia de organi-
saglio judiciaria nilo era poasi\'; obter das cirtes a appro-
vaglo de reformas geraes e complexas, porque ou nio
eram discutidas ou saiam da discussio dilaceradas sem
chegarem a bom porto. Comquanto os factos ultimamente
occorridos entre nbs parecam de certo modo confirmar
este modo de ver pessimista, é certo que nilo faltam exem-
plos da asserglio opposta, assim na historia patria como na
de outras nagles cultas, e o desejo do governo era que a
reforma fosse consagrada no santuario das leis antes de
entrar em vigor, se d'ahi nilo resultassem delongas, que
contrariam as necessidades do servigo publico que supe-
riormente se impSem na conjunctura presente. O inconve-
niente da falta de discussiio parlamentar, sempre grande,
¢ até certo ponto attenuado n’este caso, nlio sé pelos factos
acima expostos, mas tambem porque tudo quanto respeita
4 reforma judiciaria tem sido largamente discutido e apre-
ciado nos ultimos annos na imprensa politica, na juridica e
em livros e pamphletos.

Na proposta de lei de 9 de julho de 1887 e no respe-
ctivo parecer da commissllo de legislagho civil estabele-
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cia-se que a promoglo da 1.* para a 2.* instancia se effe-
ctuasse alternadamente por antiguidade e por distinegilo.
Este preceito, alids conforme theoricamente com os bons
prineipios, péde ter graves inconvenientes na sua exe-
cugfio pelo muito que ha de arbitrario na apreciagio do
merito relativo, attenta a impossibilidade de submettel-a
a regras determinadas e prefixas. Pareceu por isso mais
avisado niio fazer n'este assumpto alteraglio na legislaglio
vigente.

A independencia dos membros do poder judicial tem de
ser considerada, nllo 86 de uma maneira quanto possivel
radical em relagiio aos outros poderes do estado, mas tam-
bem em relagiio aos superiores hierarchicos em tudo o que
niio se opponha ds condi¢ies impreteriveis do organismo
da importantissima instituigio de que se trata.

Sobre os preceitos que devam reger a distribuigio dos
juizes pelas relagdies convem ouvir o douto parecer da
commissiio, que ha de ser nomeada em obediencia ao dis-
posto no artige 5.” do projecto de decreto, que o governo
tem a honra de submetter 4 approvagiio de Vossa Mages-
tade.

A legislagfio vigente, dando aos magistrados, que se re-
cusem a tomar posse dos seus logares na relaglio dos Ago-
res, a faculdade de serem collocados nas relagies do con-
tinente de preferencia a todos os que, tendo sido posterior-
merte promovidos 4 2.* instancia e collocados n'esta relagiio,
viio ali desempenhar funcgdes, e concedendo-lhes alem d’isso
vencimento emquanto esperam no quadro aquella colloca-
¢fio, logo que por qualquer meio facil justifiqguem a sua
recusa, ndio é justa nem oquitativa. Sob este ponto de
vista & preferivel a legislagio anterior ao decreto de 29
de julho de 1886, que dava ao governo pleno arbitrio na
escolha das relagies em que hilo de ser collocados os jui-
zes promovidos 4 2.% instancia, visto que das disposi¢des
d'aquelle decreto resulta de uma maneira necessaria in-
justiga relativa, emquanto que d’este arbitrio pdde resul-
tar, ou nflo, segundo o uso que se faga d'elle.

Quem em nome do governo escreve este relatorio foi
inflexivel, sob a vigencia das leis anteriores dquelle de-
creto, em collocar nas relagBes dos Agores os juizes pro-
movidos & 2.* instaucia, e nilo passou ao quadro com ven-
cimento qualquer juiz que porventura se recusasse a tomar
oosse do sen cargo: no mesmo proposito se manterd até
gue o assumpto seja definitivamente regulado.

Dadas estas circumstancias, ¢ mister liquidar a situagiio
creada pelo decreto citado, revogar sem demora n'esta
parte 0 mesmo decreto, que de mais a mais é origem de
encargos para o thesouro publico, e restabelecer proviso-
riamente a legislagdo anterior até que, depois de ouvida a
commissdo de magistrados judiciaes, se formulem regras
que nilo tenham os inconvenientes inherentes a esta e
dquelle.

A substituicio dos juizes de direito das comareas das
capitaes districtaes pelos jnizes administrativos e os de
de todas as outras pelos conservadores, prejudica seria-
mente o servigo publico, accumulando em um s6 funccio-
nario multiglices attribuigBes, e di ao logar de substituto
o caracter de uma permanencia maior do que a que con-
vem aos interesses da administragio da justiga; por isso
se alteram no projecto de decreto as disposigdes actualmente
em vigor.

Nio é opportuno discutir n'este momento as vantagens
© os inconvenientes da creaglio dos julgados municipaes, e
a seu tempo serflo expostos os fundamentos de quaesquer
alteracdes a introduzir na sua organisagiio, mas nio ha
motivo para que subsista por mais tempo a auctorisagiio
a0 poder executivo para crear novos julgados, visto que
Jj& foram satisfeitas as reclamacdes mais instantes dos po-
vos e que o arrependimento incipiente de algumas cama-
ras municipaes estd demonstrando a conveniencia de inter-
por entre os seus pedidos e o deferimento as delongas e
as difficuldades inherentes & votaglio e promulgagho das

leis. A suppressiio de todos os julgados municipaes e a
substituigho da grande maioria d'elles por comarcas, dis-
tribuindo-se por estas os officiaes de justica a mais dos
necessarios para o servigo das comarcas antigas, seria uma
medida radical, de grande commodidade para os povos e
de inquestionavel conveniencia para a administracio da
justiga, que muito lucrava em estar a cargo dos juizes de
direito e em ser promovida pelos delegados nos assumptos
em qne lhes cumpre intervir; mas as circumstancias do
thesouro publico nllo permittem a execugiio de tal plano,
principalmente quando superiores conveniencias publicas
forgcam a aggraval-o com a melhor retribuigio dos funceio-
narios judiciaes e dos do ministerio publico. Por este mo-
tivo serfio creadas comarcas apenas em alguns concelhos,
sédes de julgados municipaes, em favor dos quaes preva-
lecem cireumstancias especiaes e ponderosas, visto que é
muito avultado o numero dos julgados municipaes existen-
tes.

N'estes restrictos casos as comarcas sé podem ser crea-
das presentemente com o0 onus para as comarcas munici-
paes de entregarem nos cofres do estado somma igual 4
que despendem com os julgados municipaes. Este facto
constitue, por certo, uma desigualdade relativa, mas ¢ ella
imposta pela necessidade de ndo aggravar consideravel-
mente o thesouro e nlo resulta da creaglio das novas co-
marcas, porque foi estabelecido como condiglio para os jul-
gados municipaes. Se nflo era justo onerar os julgados com
os encargos relativos 4 administragfio da justiga, adminis-
traglio muito inferior e limitada em confronto com a das
comarcas, desde que esta estava a cargo do estado, muito
menos justo seria nas presentes circumstancias desoneral-os
de todos os encargos existentes quando se lhes der uma
administragllo de justiga, mais ampla e melhor ordenada.
De resto, seria justo, visto que o regular funccionamento
do poder judicial interessa ao estado em geral e aos muni-
cipios, qdue as despezas correlativas fossem, como muitas
outras, distribuidas em todas as comarcas por este e por
aquelles.

Esta divisdo de encargos s6 por lei pdde ser feita, e de-
vel-o-ha ser quando o estado das finangas municipaes seja
mais prospero do que na actualidade.

A commodidade dos povos reclama igualmente que em
cada comarca haja um tribunal commercial, pois que a pro-
fissdo commercial vae angmentando com rapidez em ex-
tensfio e em intensidade, e a este respeito conforma-se o
governo com os principios fundamentaes da proposta de
lei de 9 de julho de 1837.

Consigna-se n'esta proposta a crea¢llo de juizes instru-
ctores nos districtos criminaes de Lisboa e Porto; mas ao
governo parece que aos interesses publicos convem de pre-
ferencia que o juiz que tem de julgar, prepare o respectivo
processo em seguida ao corpo de delicto.

Ouvindo as testemunhas, acompanhando os variados in-
cidentes do processo, pondo-se em contacto frequente com
o0s que n'elle téem de intervir, ou seja como partes, ou de
outra qualquer férma, péde esclarecer o sen juizo e forti-
ficar a sua consciencia, habilitando-se com elementos pre-
ciosos para intervir com acerto e com seguranga no mo-
mento conjunctamente solemne e grave em que o seu
criterio, ou decide da reputagio e da liberdade dos réus,
ou n'ellas influe poderosamente. E aos olhos do governo
de tal importancia esta consideragio, que nfio ousa pronun-
ciar-se a favor da instituiglo dos juizes instructores.

E, todavia, inquestionavel que o actual estado de cousas
nilo pdde continuar nos districtos criminaes, porque a pa-
ralysaglio dos processos e a consequente impunidade sio
consequencias necessarias da enorme multiplicidade de de-
lictos e de contravencdes, que nlio podem ser todos pro-
cessados e julgados em caﬂa circumseripglo por um sé
ulz.

4 Determinando-se pelo que fica ponderado, propde o go-
verno que nos districtos criminaes sejam creados logares
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de juizes criminaes auxiliares, distribuindo-se por estes e
pelos juizes de districto o encargo de preparar e julgar os
processos por crimes, contravengJes e transgressdes de pos-
turas.

Se uma reforma relativa a este assumpto era inadiavel
sem grande detrimento da causa publica, nllo é menos ur-
gente melhorar os vencimentos dos magistrados judiciaes
e os do ministerio publico. Seria ociosa a demonstragio
d’esta affirmativa, porque ella estd no conceito geral.

A tendencia geral ¢ para a suppressiio completa dos
emolumentos cobrados pelos juizes por actos privativos
seus; mas a prudencia aconselha que nilo se ‘{msse rapida-
mente de um regimen a outro inteiramente diverso.

Gradual e successiva deve ser a transigilo, se nas con-
sequencias resultantes dos primeiros passos se encontrar
incentivo para proseguir. Por isso ¢ attribuida em um dos

rojectos de decretos aos juizes de direito metade dos emo-
fumeutos q‘uc actualmente percebem, exceptuados os pro-
venientes dos processos crimes, que revertem por inteiro
para o estado em nome dos mais inquestionaveis principios
de ordem e de moral publica. ’

Aggrava-se, é certo, a despeza publica com o augmento
dos ordenados dos magistrados judiciaes e dos magistrados
do ministerio publico, pois que isso é indispensavel 4 in-
dependencia e bom funccionamento dos tribunaes, mas
tambem se melhoram as receitas do estado com os emolu-
mentos dos processos crimes, com metade dos emolumen-
tos dos processos civeis em primeira instancia, com os do
supremo tribunal de justica e das relagles, com metade
dos emolumentos dos delegados do procurador regio, com
a receita provavel, a mais, dos julgamentos das contra-
vengles, e com o imposto de rendimento sobre o augmento
dos ordenados. Este augmento de receita ndlo compensa
por completo aquelle augmento de despeza, mas attenua
de tal arte o excesso real da totalidade das despezas sobre
o das receitas, que nilo ¢ porventura ousadia affirmar que
este nilo excede e talvez nilo attinja a importancia de réis
30:0005000.

Melhorar de modo notavel a retribnigiio dos magistra-
dos em todo o continente e ilhas, firmando uma das mais
essenciaes condigles e garantias do poder judicial, sem au-
mentar 0s encargos or¢amentaes em mais de 30:0005000
réis, nio pdde, em boa rasdo, ser considerado como um
desperdicio, ou como uma ruina para o thesouro publico.

Taes slo os motivos principaes do projecto de decreto
n.° 3 e dos projectos de decretos n.”* 4, b e 6, que expri-
mem o uso de auctorisagdes comprehendidas n'aquelle.

Se elles merecerem a regia approvagilo, outros seriio suc-
cessivamente apresentados a Vossa Magestade para se le-
var a0 fim o mais depressa possivel a completa reorgani:
saciio judiciaria,

Com a promulgagilo dos decretos, cujos fundamentos,
objectos e fins foram succintamente explanados no presen-
te relatorio, pensa o governo que seriio emendados muitos
defeitos da legislaglio actual, remediadas necessidades e
deficiencias, ¢ melhorada consideravelmente a administra-
¢lo da justica; mas Vossa Magestade resolveri o que for
mais conveniente.

Pago, em 29 de marco de 1890. =—Antonio de Serpa Pi-
mentel = Lopo Vaz de Sampaio e Mello = Jodo Ferreira
Franco Pinto Castello Branco=Jodo Marcellino drroyo=
Ernesto Rodolpho Hintze Ribeiro==Frederico de Gusmdo
Corréa Arouca.

N.L.d

Attendendo ao que me representaram os ministros e se-
cretarios d'estado de todas as repartigdes: hei por bem de-
cretar o seguinte:

Artigo 1.° K assegurada a liberdade de imprensa e per-
mittida a publicagfio de qualquer periodico nos termos da

legislagiio em vigor,

Art. 2.° A séde da administra¢fio do periodico deter-
mina para todos os effeitos a competencia da circumseri-
flo administrativa e judicial, em que tem de fazer-se a
abilitagio a que se refere o artigo 2.° da lei de 17 de
maio de 1866.

Art. 3.° A responsabilidade criminal e bem assim a ci-
vil, que anda connexa com ella nos termos do direito com-
mum, por abuso de liberdade de imprensa periodica, per-
tence ao editor do periodico e ao auctor da materia cuja
publicagiio ¢ incriminada, como incursos na disposi¢iio do
artigo 20.° n.° 1.° do codigo penal. Observar-se-ha em to-
dos os casos o disposto na segunda parte do artigo 24.° do
codigo penal.

§ 1.° Na falta de editor susceptivel de imputagilo, ou
quando nllo for encontrado, a responsabilidade de que
trata este artigo pertence ao dono ou ao0s administradores
da officina ou officinas, quer seja imprensa, typographia,
lithographia on estabelecimento analogo, em que se tiver
feito a impressfio ou a estampagem, ou exclusivamente se
ndo for conhecido o aunctor, ou cumulativamente com este
se for conhecido. .

§ 2.° A responsabilidade do dono ou do administrador
da officina de impressio ou estampagem & declinada para
o editor susceptivel de imputagilo, havendo-o, quando este
comparecer em juizo, e restabelece-se sempre que de novo
desapparega, observando-se em todos os casos o disposto
naGultima parte do artigo 8.° da lei de 17 de maio de
1866.

§ 3.° Nilo podendo ser conhecido o estabelecimento em
que se fez a impressiio ou estampagem, a responsabilidade
pertence dquelles que expozerem 4 venda o numero do pe-
riodo incriminado, ou que de qualquer outro modo con-
corram scientemente e voluntariamente para a sua divulga-
¢llo. Esta responsabilidade cessa quando as pessoas que
ella abrange ou outras fizerem conhecer o dono ou o admi-
nistrador da officina, se este for encontrado e reconhecido
como tal pelo julgador, ohservando-se em relagiio 4 decli-
naglio e restabelecimento da responsabilidade doutrina ana-
loga 4 estabelecida no paragrapho precedente.

Art. 4.° Os periodicos sio ogrigados a inserir em todos
os numercs no alto da sua primeira pagina, ou no fim da
ultima, o nome do seu editor, a indicaglo da séde da sui
administragiio e a do estabelecimento ou estabelecimentcs
onde se faz a sua composigiio e a sua impressiio ou estam-
pagem.

§ unico. Ao editor susceptivel de imputagilo, e ou aos
donos on aos administradores das officinas incumbe a res-
ponsabilidade pela execuglio do disposto n’este artigo, e a
infracgllo seri punida com as penas declaradas no artigo
4.° da lei de 17 de maio de 1866.

Art. 5. Serd considerada desobediencia punivel a re-
cusa do editor de fazer conhecer o auctor da publicagiio
incriminada ; na falta de editor, capaz de imputagilo, serd
ignalmente considerada a recusa do dono ou do adminis-
trador do estabelecimento em que se tiver effectuado a im-
pressiio ou a estampagem, de fazer conhecer o auctor. Do
mesmo modo serd considerada a recusa maliciosa dos in-
dividuos designados no § 3.° do artigo 3.% de fazer co-
nhecer o dono ou o administrador d’aquelle estabelecimen-
to, quando elles sejam os responsaveis, nos termos do
mesmo paragrapho.

§ 1.° A indicaglio do nome do auctor, feita por este,
pelo editor, ou pelo dono ou administrador do estabeleci-
mento em que se fez a impressiio ou estampagem, em di-
vergencia com a assignatura da publicaglio incriminada, se
esta tiver sido feita com assignatura por extenso ou com
letras iniciaes, serd considerada como falsa declaragiio. O
mesmo suceederd se se averiguar nilo ser verdadeira a indi-
caglio do individuo declarado como auctor da materia cuja
publicagllo é incriminada.

§ 2.° A publicaglio com a assignatura de um individuo
que ndo soja o auctor da materia publicada, ou que seja
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feita sem seu expresso consentimento, com animo de o
prejudicar, quando seja o seu auctor e nlo se trate de
documentos cuja publicidade ¢ permittida independente-
mente do consentimento do auctor d'elles, é considerada
como falsificagiio de escriptos, nos termos dos artigos 218.°
e 219.° do codigo penal, conforme couber, alem da inde-
mnisagiio de perdas ¢ damnos que for devida ao queixoso.
O consentimento nllo se presume, e é necessario proval-o,
mas a prova do consentimento sé é admissivel quando o
autographo estiver assignado pela pessoa a quem ¢é attri-
buido, salvo o caso de esta expressamente declarar que deu
o alludido consentimento.

§ 3.9 Applicar-se-ha o disposto nos §§ 1.° e 2. d'este
artigo quando a publicaglio tenha sido feita sem assigna-
tura, mas no periodico se designe pessoa determinada co-
mo auctor da materia d’essa publicaglo.

§ 4.° Qualquer pessoa que se julgue comprehendida
n'uma designagiio obscura ou ambigua, ou na indicagiio de
iniciaes que importem as responsabilidades fixadas n’este
artigo e no artigo 3.°, poderd exigir que se declare ex-
pressamente se essa designagio ou indicaglo se refere ao
reclamante pela forma e com a comminagiio estabelecidas
no artigo 13.° e seu § 1.° da lei de 17 de maio de 1866.

§ 5.° Nos casos de offensa, diffamagllo, injuria, ou ag-
gressfo injuriosa, dirigida por meio de pseudonymo, ou
por phrases allusivas ou equivocas, ou recorrendo a alle-
gorias de pessoas ou paizes suppostos, ou a recordagles
historicas, ou a quaesquer ficgBes ou artificios tendentes a
encobrir ou a evitar a responsabilidade juridica, procede
a accusaghio, quando a allusio for manifesta, ou quando por
parte da accusagilo se prove que essas offensas, diffamagdes,
injurias ou aggressdes injuriosas se referem ao offendido.

Fica assim substituido o disposto no § 3.° do artigo 13.°
da lei de 17 de maio de 1866.

Art. 6.° Aos crimes por abuso de liberdade de imprensa
continuarfio a ser applicaveis as penas estabelecidas na le-
gislagio actaalmente em vigor, salvas as modificacBes es-
tabelecidas no presente decreto.

Art. 7.° O maximo da pena de prisio correccional, es-
tabelecido no § 1.° do artigo 5.° da lei de 17 de maio de
1866, é reduzido de um anno a seis mezes.

§ 1.° A mesma pena de prisio por tres a seis me-
zes seri applicada ao crime de calumnia previsto no ar-
tigo 409.° do codigo penal, mas n'este caso a multa nun-
ca serd inferior a 1005000 réis e poderd elevar-se a réis
5005000,

§ 2.9 A offensa quer seja feita por meio de publicagiio,
quer por outro qualquer meio, a algum dos poderes politi-
cos legitimamente constituidos, ou a qualquer auctoridade
ou empregado publico, ou a qualquer membro do exercito
ou da armada, ou a qualquer corporaglio ou corpo colle-
ctivo que exerga auctoridade publica, ou funcges publi-
cas, ou faga parte da forga publica, ou a qualquer mem-
bro das camaras legislativas, relativa ao exercicio das
snas funcedes ou a proposito d'esse exercicio, serd punida
com prisio correccional até seis mezes, salvo se pena mais
leve estiver estabelecida na legislagio em vigor 4 data
d’este decreto.

§ 3.° Ao incitamento a qualquer auctoridade ou empre-
gado publico, ou a qualquer membro do exercito e da ar-
mada, ou a qualquer corporagho ou corpo collectivo, que
exer¢a auctoridade publica ou funegles publicas, ou que
faga parte da forga publica, ou a quaesquer cidaddos desi-
gnadamente ou indeterminadamente para que infrinjam as
leis e os regulamentos, ¢ applicavel a pena de prisiio cor-
reccional até seis mezes se o facto nilo estiver previsto e
punido com pena mais grave pela legislagilo em vigor & data
d’este decreto. As phrases subversivas da seguranga do
estado ou da ordem publica publicadas em qualquer pe-
riodico, posto que ndo constituam incitamento ou provo-
cagllo a0 crime, serdo punidas com prisfio correccional por
um até tres mezes.

§ 4.° A reproducclio de offensas, diffamagdes, injurias,
aggressfes injuriosas ou de quaesquer artigos que por ou-
tro motivo recdiam sob a esphera da lei penal é para
todos os effeitos considerada como offensa, diffamagdio, in-
juria, aggressio injuriosa ou artigo punivel, salva a res-
ponsabilidade do originario auctor, e dos responsaveis pelo
periodico que fez a anterior publicaglo, quando nilo te-
nham auctorisado essa reproducgo.

§ 5.° K prohibida, soE pena de desobediencia, a aber-
tura de subserip¢des publicas para occorrer ds despezas re-
lativas a processos e fiangas criminaes.

Art. 8.° Nos crimes por abuso de liberdade de impren-
sa a condemnaciio a prisio serd sempre acompanhada da
condemnaglio em multa, a qual & fixada de 305000 réis
a H005000 réis, conforme as circumstancias.

§ 1.° Nos crimes por abuso de liberdade de imprensa
comprehendidos nos artigos 169.%, 170.%, 171.° e 483.° do
codigo penal e seus paragraphos, no artigo 7.° do presen-
te decreto e seu § 3.% a pena de multa nunca serd infe-
rior a 1005000 réis ; e nos easos de reincidencia ou de aceu-
mulaglio de dois ou mais dos referidos crimes serd sem-
pre applicado o maximo da pena de priso, e a pena de
multa nfio serd inferior a 2505000 réis. Todos os crimes
especificados n'este paragrapho sfo considerados da mesma
natureza para o effeito da puni¢lio da reincidencia.

§ 2.° Na condemnagllo por qualquer dos crimes de que
trata o § 1.° d'este artigo serd ordenada a suspensio da
venda publica do periodico respectivo nas ruas ou loga-
res publicos por um periodo de tres a trinta dias conforme
as circumstancias, sendo considerados como desobedientes
os que fizerem a venda prohibida. Se o periodico ndlo for
habitualmente vendido nas ruas, a suspensilo temporaria
serdi substitnida na sentenga pelo aggravamento da multa.

§ 3.° Nos crimes de que trata o § 1.° d’este artigo,
quando houver accumulagllo de tres ou mais dos ditos
crimes, ou quando em periodo nilo superior a dezoito mezes
se tiverem jd effectuado duas condemnagBes, a suspensilo
temporaria da venda publica ou o aggravamento da multa
prevista no § 2.° do mesmo artigo serd substituida na
sentenga condemnatoria pela suppressio definitiva do pe-
riodico.

§ 4.° O disposto nos paragraphos precedentes ¢ appli-
cavel, nllo 86 a0 caso em que a accumulaglo dos crimes, a
reincidencia, ¢ a condemnagio digam respeito ao mesmo
periodico, tenham ou nlio sido diversos os seus editores,
mas tambem ao caso em que digam respeito ac mesmo
editor, tenham ou nllo sido diversos os periodicos.

§ D.° A suspensllo e a suppressiio de que tratam os §§
2. ¢ 3.° d'este artigo nflo influem na férma de processo,
nem na competencia do julgador, que nos crimes por abuso
de liberdade de imprensa serflo sempre determinadas se-
gundo o direito commum, mas em attenglo sémente ao ma-
ximo applicavel de prislo correccional.

§ 6.° Nos crimes de que trata o § 1.° d’este artigo o
procedimento judicial serd sempre promovido pelo ministe-
rio publico, independentemente de qualquer queixa, ou de
ordens ou instrucgBes superiores. Estas ordens ou instruc-
¢des, quando tenham por objecto prohibir, sustar ou de-
morar a promoglio ou o segnimento dos processos s6 diri-
mem a responsabilidade do ministerio publico, se tiverem
sido publicadas no Diario do governo antes de serem cum-
pridas. Quando haja negligencia em relaglo aos crimes de
que trata este paragrapho, por parte dos agentes do minis-
terio publico subordinados aos procuradores regios, estes
impordo aos agentes negligentes a suspensio do exercicio
e vencimentos por um até tres mezes, e participarfio o fa-
cto para a secretaria dos negocios de justiga. A falta de
autos levantados pela auctoridade administrativa nilo ab-
solve da negligencia aquelles agentes.

§ 7.° A puniglo administrativa pela negligencia de que
trata o paragrapho precedente, quando nfio tenha logar
logo que se dé a mesma negligencia, pode verificar-se mais
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tarde, comtanto que a demora nilo exceda o periodo de
tres annos. Se a esse tempo o agente do ministerio publico
tiver passado & magistratura judicial, a suspensiio serd sub-
stituicra pelo desconto de tres mezes na antiguidade do |
mesmo magistrado para os effeitos da promoglio e da con- |
cessfio do tergo e da aposentagilo. !

§ 8.° Em Lisboa e Porto serfo abonadas pelo ministe- |
rio da justica aos delegados do procurador regio junto dos
tribunaes criminaes as despezas que fizerem com a com- |
pra ou assignatura dos jornaes publicados nas suas respe- |
ctivas circumscripeles, on com a compra dos jornaes irre- |
gularmente publicados que sejam vendidos ou distribuidos
n'essas circumscripgdes.

Art. 9.° O queixoso offendido por crime de abuso de li-
berdade de imprensa poderd reclamar indemnisaglo de
perdas e damnos pelos prejuizos sofiridos no seu interesse,
ou consideragdo. Ksta indemnisagio serd decretadana sen- |
tenga do julgamento do ecrime quando para ella haja mo- |
tivo e nllo exceda a 1005000 réis. Excedendo esta quan-
tia o pedido serd feito em acgllo civel ordinaria, depois de
passar em julgado a sentenga de condemnacio criminal.

Art. 10.° O titulo e propriedade do periodico, e 0 ma-
terial typographico, ou lithographico da officina, ou officinas
em que tiver sido feita a respectiva composi¢lio e a im-

_pressio, ou estampagem, respondem pelo pagamento das
multas, e pelo da indemnisagio de perdas e damnos em
que tenham sido condemnados os responsaveis d’esse pe-
riodico, quando por outra firma nilo tenham sido satisfei-
tas, sem que a isso possam ser oppostos embargos funda-
dos em qualquer especie de privilegio ou de hypotheca, o
ficando sempre resalvados os outros meios legaes de fazer
effectivos aquelles pagamentos.

§ unico. Se nem o dono nem o administrador da offi-
cina tiverem sido condemnados como responsaveis, fica-lhes
salvo o direito e a acgllo contra os responsaveis para reem-
bolso do que hajam despendido em virtnde do disposto
n'este artigo e para indemnisaglo de perdas e damnos.

Art. 11.° Serdo punidos como ultrage publico 4 moral,
com a pena de prisdo correccional do artigo 390.° do co-
digo penal ¢ cumulativamente com a pena de multa decla-
rada no artigo 8.° d'este decreto, as publicagSes de qual-
quer natureza que contenham palavras, photographias,
phototypias, lithographias ou gravuras obscenas, ou que se
possam considerar offensivas dos bons costumes, ou como
incitamento a actos deshonestos.

Art. 12.° O crime por abuso de liberdade de imprensa
periodica serd punido nos termos do direito commum e do
presente decreto, pelo tribunal da circumseripglio em que
estd a séde da administragiio do periodico.

Art. 13.° Se o periodico estiver irregularmente consti-
tuido, ou por niio ter editor, ou por nlio designar a séde
da sua administraglio, serd competente o tribunal da cir-
cumscripglio onde primeiro se fizer a apprehensio de dois
ou mais numeros, salvo quando se trate de crimes em que
niio péde haver procedimento sem queixa do offendido,
porque, n'este caso, serd competente o tribunal da cir-
cumscripglo em que o queixoso tiver o seu domicilio on
residencia, se este nio renunciar ao seu foro.

Art. 14.° O presente decreto comegard a vigorar em
Lisboa e sen termo no dia immediato ao da sua publicagio
no Diario do governo, e tres dias depois do da sua publica-
¢llo, no resto do continente do reino.

§ unico. Nas ilhas adjacentes e na Madeira vigorard
tres dias depois do da chegada da primeira embareagio
que conduzir a publicagio official d’este decreto.

Art. 15.° Fica revogada a legislagio em contrario.

Art. 16.° O governo dard conta s cortes das disposi-
gles d'este decreto.

O presidente do conselho de ministros, ministro ¢ secre-
tario d’estado dos negocios do reino e interino dos da guerra,
e 0s ministros e secretarios d’estado das differentes repar-

tighes, assim o tenham entendido e fagam executar. Pago,

em 29 de margo de 1890.—RErL == Antonio de
Pimentel = Lopo Vaz de Sampaio ¢ Mello — Jodo F.
Franco Pinto Castello Branco = Jollo Marcellino Arroyo——
Ernesto Rodolpho Hintze Ribeiro— Frederico de Gusmdo
Corréa Arouca.

Serpa

N.e 2

Attendendo ao que me representaram os ministros e se-
cretarios d'estado de todas as repartigdes : hei por bem de-
cretar o seguinte :

Artigo 1.° Serfio julgados em processo de policia cor-
reccional nos termos da lei geral do processo, salvo se
para certos crimes houver processo especial, os crimes e as
contravengdes, a que corresponderem, separada ou cumu-
lativamente, alguma das seguintes penas :

1.* Prislo correccional até seis mezes;

2.* Desterro até seis mezes;

3.* Multa até seis mezes, ou até 5005000 réis, quando
a lei fixar a quantia;

4.* Suspensllo do emprego até dois annos ;

5." Suspensilo dos direitos politicos até dois annos;

6.* Reprehenslo;

7.* Censura,

§ 1.° No acto do julgamento e cabendo recurso de ap-
pellagiio da sentenga, o juiz, depois de lido o corpo de de-
licto, perguntard ds partes se renunciam ao recurso; e re-
nunciando ellas on nflo cabendo recurso de appellagdo, nio
serilo escriptos os depoimentos, nem poderd ser interposto
recurso algum da sentenca.

§ 2.° Nos casos de prisio em flagrante delicto por offen-
sas aos artigos 177.°, 180.°, 185.° 188.°, 256.° 484.° e
seguintes do codigo énenal, o0s presos serfio julgados sum-
mariamente no acto da sua apresentagio ao juiz respecti-
vo, servindo como processo o respectivo auto policial, se
forem vadios ou reincidentes. Para esse fim a auctoridade
administrativa terd feito intimar a comparecer em juizo as
testemunhas do auto e bem assim as que os presos quize-
rem dar para sua defeza. Se os presos em flagrante deli-
cto nlo forem vadios ou reincidentes, o julgamento serd
adiado e observar-se-hio em relaglio ao processo as dispo-
sighes do direito commum, se elles nflo quizerem indicar as
testemunhas perante a auctoridade administrativa e alcn
d’isso as quizerem dar depois em juizo e d'ellas nilo prés-
cindirem.

Art. 2.° Fica revogado o artigo 8.° da lei de 15 de abril
de 1886.

Art. 3.° Os crimes a que corresponderem, separada ou
cumulativamente, alguma das seguintes penas ;

1.* Prisio correccional por mais de seis mezes;

2.* Desterro por mais de seis mezes ;

3.* Multa por mais de seis mezes, ou até 1:0005000
réis, quando a lei fixar a quantia;

4.* Suspensio do emprego por mais de dois annos ou
sem limitaghio de praso;

b.* Suspensio dos direitos politicos por mais de dois an-
nos;

Serllo julgados sem intervencllo de jurados em processo
correcional, observando-se as disposigdes estabelecidas para
o processo de policia correccional, com as modificag3es de-
signadas nos paragraphos subsequentes, salvo se para cer-
tos crimes houver processo especial.

§ 1.° Constituido o corpo de delicto, nos termos dos ar-
tigos 808.° e seguintes da novissima reforma judiciaria, os
autos serfio continuados com vista ao ministerio publico,
para no praso de quarenta e oito horas deduzir a sua
queixa. Havendo parte accusadora, serd intimada para em
igual praso, contado da intimagllo, juntar ao processo a
petigio em que deduza a sua queixa. Jim todos os casos
a queixa fica considerada como uma sé.

§ 2.° Na queixa relatar-se-ha com todas as circumstan-
cias que a revestirem e classificar-se-ha o crime, indicando
0s artigos respectivos da lei penal e as testemunhas a pro-




