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A BOMBA — A 20 de Abril de 1912 estourava no Porto o primeiro nimero d’A
Bomba, jornal humoristico que, como tantos outros, teve uma duracao efémera,
desaparecendo com o “10.° Estouro”, a 22 de Junho do mesmo ano.
Explicagéo: a falta de leitores, que teria inviabilizado economicamente a
continuidade deste projecto editorial. O fim do jornal, e os motivos, foram até
anunciados no ultimo namero, o 10.°, na seccao dedicada ao “Expediente”: “«A
Bomba» suspende neste nimero a sua publicacdo. Ndo € para melhorar, nem
para reaparecer de aqui a cinquenta anos. E, Gnica e simplesmente, para
deixar de perder mais dinheiro, falando com as letras todas. O publico ndo
se agradou do nosso semanario; nGs ndo quisemos ir perguntar ao publico os
motivos, nem nos dispusemos a aceitar transigéncias. Deixamos inimizades,
provocamos irritacdes, mas isso que importa? Atirem-nos de Ia pedras iguais e
verdao onde elas chegam. Aos colegas que connosco permutavam pedimos o
obséquio de suspenderem as suas remessas”. Mais esclarecedor era dificil...

Dirigiam a “manipulacdo” d’A Bomba Alvaro Pinto (1889-1957)', na parte
literaria, e Cristiano de Carvalho (1874-1940), na artistica. O “fornecedor das
matérias-primas” (ou seja, o redactor) era Laurindo Mendes, enquanto a “marca
da fabrica”, vulgo editor, estava a cargo de Carlos Goncalves. A redaccao do
jornal, provocatoriamente intitulada “sede do laboratério”, ficava na Rua da
Alegria, 218; a tipografia, na Travessa Passos Manuel, 27. Custava 2 centavos,
e explodia regularmente aos sadbados, em edi¢cbes de 8 paginas.

Os desenhos principais, a cores, publicados na primeira e Ultima pagina,
sairam quase todos do lapis do director artistico, Cristiano de Carvalho. O seu
traco € omnipresente na publicacdo, dando-lhe um cunho que deixa “antever
uma tendéncia neo-realista™. O resto da colaboracdo gréafica foi assegurado
por Larcam (pseuddnimo de Antonio Margal), M. Pacheco (1888-1961), Almada
Negreiros (1893-1970), Gil (a seguir a Carvalho, o mais assiduo desenhador),
Manuel Monterroso (1875-1968) e Cristiano Cruz (1892-1951)%. Esta

! Para saber mais sobre Alvaro Pinto ver a biografia que esta disponivel na Hemeroteca Digital,
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dedicada  aos Recursos Informativos -  Estudos Internos  —  Biografias
(http://hemerotecadigital.cm-
lisboa.pt/Recursosinformativos/Estudosinternos/Biografias/AlvaroPinto.pdf ).
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colaboragdo traduziu-se numa diversidade de estilos. Com efeito,
encontramos n’A Bomba um traco mais neo-realista, com grande regularidade,
representado por Cristiano de Carvalho, mas também a velha caricatura
politica, mantida por exemplo por Gil e Manuel Monterroso, e, em menor grau,
alguns desenhos mais modernistas, de M. Pacheco e Almada Negreiros, que
pelo contrario privilegiavam a critica mundana ou de costumes. Coexistia,
portanto, na mesma folha humoristica, a velha satira politica inspirada em
Bordalo Pinheiro e a caricatura social, introduzida pelos modernistas. Em 1912
teve lugar em Lisboa, no Grémio Literario, o | Saldo dos Humoristas
Portugueses, que foi um marco fundamental para a “renovacdo da arte do
lapis”, “isto €, para a discussédo de ideias, polémicas e apresentacdo de novas
estéticas, em ruptura com o barroquismo bordaliano™. Pelo que ndo deve
surpreender o aparecimento de desenhos modernistas n’A Bomba. Nestes, ndo
s80 apenas 0s temas que mudam, o traco € agora mais subtil, mais apurado
(predominam as linhas rectas, finas), com um estilismo ignorado nas
caricaturas tradicionais, revelando as influéncias do modernismo artistico na
imprensa humoristica. A par destas mudancas temos também um humor
menos brejeiro, um humor mais mordaz, negro, e nao raras vezes cruel, que a
critica dos costumes sociais e a ridicularizacédo dos habitos das classes médias
comegava a impor. A vontade que muitas vezes resulta da leitura dos
desenhos modernistas é de chorar e ndo tanto de rir...

A parte literaria contava com a colaboracéo regular de Nitro, Clorato, Algodao
Pélvora, Melinite, Pdlvora Seca, Doutor Estouro, Alvaro de Alte (Alvaro Pinto?),
Girandola, Picrato, Jerénimo, Ambrosio, entre outros pseud6nimos menos
frequentes, cujos autores desconhecemos. Entre os identificaveis, temos o
proprio Alvaro Pinto, Silva Cunha e J. Costa Carregal, o homem que tratava da
“secc¢ao charadistica”.

O jornal ndo tinha uma estrutura grafica fixa; pelo contrario, era algo irregular,
confusa até, com a maior parte das seccdes a saltarem constantemente de
lugar de nimero para numero. As poucas excepc¢des recaiam no editorial,
intitulado “A Bomba”, sempre na segunda pagina, e na seccdo destinada as
charadas (“Rebenta Cabecas”), na penultima, da responsabilidade de Tric-Trac
(J. Costa Carregal). Depois, por ordem de importancia, vinham as seguintes
seccoes: “De Pataco”, “Rastilho dos Teatros”, “De Rabiar”, “P6lvora Avulsa”,
“Estilhacos”, “De Lagrimas”, “Postais Politicos”, “De Espoleta”, “Expediente”,
“Fogo dos Bonecos”, “Morteiros”, “Explosivos”, mais outras que apareciam de
vez em quando — quase todas elas relacionadas directa ou indirectamente com
o titulo explosivo do jornal. Estas seccfes ocupavam-se da actualidade politica,
mas também do quotidiano da cidade do Porto, num registo mordaz, irénico,
jocoso por vezes, completado com desenhos e caricaturas que reforcavam o
posicionamento critico do jornal relativamente ao status quo.

A Bomba custava 2 centavos, como ja referimos, preco que se manteria
inalteravel até ao fim da publicacdo. Sem publicidade (andncios), era através
das assinaturas que se procurava garantir a viabilidade econémica da folha
humoristica. Os exemplares seriam enviados aos assinantes depois de

* Ver, do autor deste texto, “Da Imprensa Humoristica na | Republica...”, in Jornalismo &

Jornalistas, Lisboa, N.° 44 (Out./Dez. 2010), pp. 50 — 64.



recebidos na Rua da Alegria as respectivas importancias e portes de correio.
Ficamos a saber, pelo “Expediente” publicado no n.° 2, de 27 de Abril, que o
jornal recebeu “da provincia varios pedidos de assinaturas, sem a competente
e agradavel companhia das respectivas massas”. Que foram prontamente
recusados, causando até alguma indignacgao no jornal, que € partilhada com os
leitores: “Ora, sem querermos ofender ninguém, isto de assinaturas gratuitas
ndo é do que mais precisamos. Bem sabemos que sdo todos muito honrados,
gue nenhum & capaz de fazer-nos uma desfeita, mas, que diabo!, uma longa
experiéncia destas bugigangas nos diz a cada passo que o cobrador tem
sempre a infelicidade de s6 ir a casa do assinante quando ele la ndo esta. Por
isso, senhores provincianos, mais obras e menos palavras, e la Ihes ira ter A
Bomba, cuidadosamente empacotada e sem receio de explosdo”. Com efeito,
as assinaturas pagas eram fundamentais para a sobrevivéncia dos jornais, e foi
precisamente por falta delas, como vimos acima, que A Bomba n&o teve uma
vida mais duradoura.

Sobre o aparecimento deste titulo na invicta, leia-se esta divertida cronica,
publicada logo no dia 20 de Abril de 1912, nos “Estilhagcos™ “Durante uma
semana andou meio Porto aterrado com uns misteriosos papelinhos que
apareceram por muitas casas e em que se lia: «A Bomba estoura no dia 20»,
«A Bomba cumprimentard V. Ex.2 no dia 20». Houve alguns milhares de
abortos, centenas de apoplexias e varios amolecimentos cerebrais. (...) Houve
(...) quem escrevesse para a Galiza a perguntar se a coisa sempre era desta e
guem mandasse as familias para a quinta, aguardar o assucedimento [sic]. Na
policia atulharam-se todos os dias os gabinetes dos inspectores e comissario
com pessoas a saberem da atitude a tomar. As esquadras gastaram
quinhentas e tantas resmas de papel em participacbes do caso, a guarda
republicana e artilharia chegaram a estar de prevencdo. Deu o ministro da
marinha da outra banda ordem para trés couracados apontarem e aguardarem
0 sinal; esteve-se telegraficamente em comunicacdo com o governo francés
para de la virem cinquenta aeroplanos... As criadinhas brejeiras inquiriram
sobre o que seria «A Bombay; as costureiritas galantes todas se azoinavam em
procurar saber se ela seria grande ou pequena... E, afinal, <A Bomba», a
coisa, 0 horror o susto, o medo, a aflicao é isto -: uma folha mais inofensiva
gue... uma bola de estricnina, que aparece hoje e estourara todos os sabados.”

O impacto da publicacdo deste novo jornal humoristico ndo se ficou pelas
palavras, pois na edicdo de 27 de Abril de 1912, num desenho intitulado “A
Policia e «<A Bomba»”, da autoria de Gil, 14 temos trés policias e um inspector a
lerem A Bomba, agora menos assustados por perceberam que a tdo falada
bomba ndo passava, afinal, dum inofensivo jornal humoristico. Ha também
referéncias graficas a recepcdo d’A Bomba junto de outras publicacdes
periddicas humoristicas, neste caso d’O Tira Olhos, igualmente publicado no
Porto, em 1912. Num desenho de Cristiano de Carvalho intitulado
precisamente “Ao «Tira Olhos»”, identificamos o dito a cumprimentar A Bomba,

pela “referéncia amavel”.

No primeiro nimero d’A Bomba, de 20 de Abril, o fait-divers politico era
tratado numa escrita bastante agressiva: “Dizem que serd um tal Agostinho
Fortes o primeiro ministro da instrucdo publica em Portugal. Era de se



levantarem as pedras das calcadas, de rebentar A Bomba todos os dias e de
fazer apelo a todos os dinamitistas do mundo. O Fortes! Mas que crimes ter&
cometido a desgracada da instrucdo para a meterem em semelhantes
manapulas? Por ja ser azeda, ter rabo de ledo e sofrer de aperto de uretra?
Mas, que diabo, haja uma vez moralidade ou damos todos porrada!” A
cobertura do social caia ndo raras vezes no registo brejeiro: "No concurso
hipico, uma janota da alta, travadinha nas partes de cima e de baixo, mas
destravada na lingua, languidamente se referia a um garboso alferes desta
forma: - Gosto imenso daquele rapaz. Monta tdo bem!...”. Esta postura manter-
se-ia até ao final da publicacéao.

A cultura, com destaque para os teatros, era o forte da seccao “Rastilho dos
Teatros”, assinada por Algoddo Pélvora, que ndo os poupava: “Desoladora
miséria a desse teatros por ai! Estupidas banalidades, obscenas maltrapilhices
— rara coisa se salva. E o anafado burgués s6 perante as chulas garridezas
duma cancdo mais canalha, ou & vista de libidinosos requebros de carnes
reboladas em estos de luxuria se baba todo, humedecendo-se-lhe o olho com
lagrimas de voluptuosa lambuseira e chegando a deixar pender as maos
crispadas de cio sobre as pernas mais proximas, sejam duma cara de policia a
paisana, da sogra ou da propria filha.” No campo da literatura, destaque para o
folnetim que A Bomba, a boa maneira dos jornais nacionais, come¢ou a
publicar a partir do terceiro niumero, de 4 de Maio de 1912. Intitulado, “As
proezas dum seixo”, era mais uma das estratégias que o jornal seguiria com o
intuito de fidelizar leitores, dada a periodicidade inerente aos folhetins, o tipo de
narrativa empregue, agil, destinada a prender a atencéo do leitor, bem como ao
coleccionismo que obrigava. Ainda se publicaram trés capitulos deste folhetim,
gue deram por concluido na sua primeira parte, mas o dito seria interrompido
com o fim da publicagéo, a 22 de Junho de 1912.

As noticias da capital vinham na rubrica “De Lisboa”, que comecou a sair a
partir do nimero 2, de 27 de Abril de 1912, da pena de Alvaro de Alte (Alvaro
Pinto?). Foram substituidas depois pelos “Postais Politicos”, iniciados com a
edicdo de 18 de Maio, no “5.° Estouro”, e alimentados através duma
interessante e animada correspondéncia entre Jeronimo e Ambrdésio, o suposto
correspondente alfacinha. “De Coimbra”, com textos de Picrato, assegurava as
noticias da cidade dos estudantes. Mas logo no lancamento desta secc¢do, no
terceiro nimero d’A Bomba, de 4 de Maio, deixavam-se antever as dificuldades
que a rubrica “De Coimbra” iria encontrar: “Uma carta de Coimbra todas
semanas?... Quase impossivel. Sabido como é que de Coimbra s6 saem cartas
a pedir dinheiro é quase descaroavel [sic] impor-me o escrever de Coimbra,
todas as semanas, uma carta a fornecer noticias. Coimbra ndo da motivos a
um jornal como a Bomba. A Coimbra escolar? Esté rasa, esta uniforme. (...) A
Coimbra futrica? Pior. Que ha entdo? A Coimbra literaria. Os mocos literatos
das minhas relagbes tém todos um imenso talento, mas ndo dao para uma
carta semanal. Sdo duma reduzida fecundidade, procurados na expresséo,
dificeis de ingerir, dum preciosismo mistico e sobretudo, o que neles me
fascina € a talentosa maneira como eles impdem a sua tolice a publica
admiracéo. (...)" Com efeito, ndo deu para continuar a alimentar os leitores d’A
Bomba com noticias divertidas de Coimbra, pois nunca mais esta sec¢ao viu a
luz do dia.



Mas o que pretendia rebentar esta bomba? Qual o seu propdsito? Rebentar
com as “patifarias”, estourar com os “odres de maldade”. Como referia no seu
primeiro editorial (o Unico “lugar meio sério de A Bomba”), de 20 de Abril, ndo
trazia um fito concreto, “porque nada ha mais incerto que o0 ensejo de
azorrague”. E acrescentava: “Explodird com impeto onde quer que a sua ac¢ao
seja necessaria. Neste ponto, naquele? Sabe-se la! Sabem la os moralistas de
hoje se ndo serdo os piores depravados de amanha!” Por outras palavras, ndo
se inclinava abertamente nem para os republicanos nem para 0os monarquicos,
antes procurava, num registo humoristico e satirico, criticar o que achava
necessario criticar. Colocava-se, portanto, huma posi¢cdo apartidaria. Mas
folneando com atencdo A Bomba, os seus textos e desenhos ou caricaturas,
onde a actualidade politica republicana é semanalmente escalpelizada, vamos
descortinando uma desilusdo crescente em relacdo ao novo regime
republicano. Que nalguns casos sugere mesmo uma aproximacgao, ainda que
instrumental, a causa realista. Instrumental porque a esperanca final, segundo
A Bomba, reside no povo, enquanto os monarquicos, tal como Roma, e o seu
eventual apoio, sdo vistos como um meio para atingir um fim. Na actual
conjuntura politica, de “luta cega” de republicanos contra republicanos, tudo
valia para refundar o regime. Logo no segundo nimero d’A Bomba, de 27 de
Abril, em editorial, fez-se um apelo a revolucdo do povo contra a “escoéria”, 0s
“bandidos da pior espécie”, contra “as centenas de quadrilheiros” que o
assaltavam “por todos os lados”, espoliando-o do “bom nome”, da “tua
independéncia, e da integridade da tua patria”. E perguntava-se, em jeito de
desafio: “Povo, povo roubado, és o Unico depositario da antiga, nobre e
grandiosa alma nacional! Levanta-te e empunha o chicote! (...) Acorda e ruge,
com rugidos que cheguem a Roma, se ougam na Galiza [onde estavam as
tropas monarquicas] e aterrem os chacais que pelo Terreiro do Paco se
escondem e envenenam a sombra. Acorda e sé resoluto. Que A Bomba te
auxiliara...”. Povo que, além de “roubado”, tinha sido enganado, como se
depreende do desenho “Dos que fizeram a Republica” (1, 20 de Abril): de um
lado, o dito povo republicano, agora a morrer a fome; do outro, os militares que
engordavam com a nova situacao politica. Segundo Almada Negreiros, num
outro desenho (2, 27 de Abril), era a prépria liberdade que estava em causa e
ameacada, designadamente pelas forcas militarizadas da Republica, com
destaque para a Policia Civil de Lisboa. Tudo, portanto, demonstrava “como a
nossa politica ou precisa dum altissimo saneamento que a transforme por
completo, ou caminhara cada vez com mais pressa para uma dissolucao de tal
ordem irremediavel que nada depois sera capaz de a endireitar” (9, 15 de
Junho).

Por outro lado, ha um constante apelo da parte desta folha humoristica para
gue o povo se foque no essencial, e o essencial, para A Bomba, ndo eram as
discussdes e os boatos acerca dos “conspiradores portugueses acoitados em
terras de Espanha”, ou os eminentes “golpes de estado”, mas sim a
necessidade de um “grande movimento de sacrificio e abnegacdo” que
erguesse de novo o povo, para que ele pudesse “triunfar por segunda vez” (4,
11 Maio). O que pressup0Oe a tal desilusédo relativamente a | Republica e aos
politicos republicanos. Logo, era necessario “gente nova, animada dum fundo
amor a sua terra e dotada de bastante abnegacéo para lutar com desinteresse



e desassombro” (...), “gente que nao tenha feito mil promessas para falhar a
mil e uma; de gente que nao faca negdcios de votos nem de estradas; de gente
gue conheca o0 seu meio e as necessidades dos habitantes de Portugal; de
gente, enfim, que tenha a cabecga no seu lugar e saiba onde nasceu. Entéo,
sim, que as crises nao oferecerdo o desolador espectaculo de hoje e que a
politica comecara a ser o que € justo que seja” (8, 8 de Junho).

Para A Bomba, mais dos que as crises politicas, mais do que a luta fratricida
entre os partidos republicanos, havia uma outra questdo que era central e
justificava a desilusédo e a descrencga, que “colocaram num campo ambiguo de
inimizade e até de hostilidade a Republica uma grande parte do pais™: a
Republica teria vindo “antes de tempo, ou antes, num tempo mau”. Abundavam
os “demolidores” (e por isso ela tinha uma “caracter desnacionalizante”), mas
faltava “quem pensasse a valer em construir e cultivar’. Quando era suposto
“iniciar-se 0 cultivo da sociedade portuguesa segundo O novo regime
[republicano], ai comecaram as lutas, os atropelos, a dendncia flagrante de que
se, na verdade, e como se gritava nos comicios, a Republica se tinha ja feito
nos espiritos, os futuros homens publicos € que nado tinham as aptiddes
precisas para o rigoroso cumprimento das prédicas realizadas. Falhou,
portanto, o bom senso e o critério em que tantas esperancas se tinham
depositado”. E passaram a dominar os “ambiciosos”, 0s ‘incoerentes”, 0s
“insinceros [sic]” (7, 1 Junho). A salvagéo estava no povo, que ainda acreditava
na Republica, embora néo fosse “deste nem daquele partido, desta ou daquela
faccdo”. E estava no povo porque era ele “a matéria-prima de todos os
movimentos de civilizagdo, a forca Unica susceptivel de dar leis ao mundo” (7, 1
de Junho). S6 dele podia brotar a Justica e a Justica.

A Monarquia, com menor intensidade, foi igualmente alvo das bombas d’A
Bomba. Desde logo nos epitetos com que foi brindada: ela era “asquerosa’,
“chafarica”, uma “organizacdo nefasta e pornogréfica”, por contraste com o
“velho partido”, leia-se a oposicao republicana antes do 5 de Outubro, que
ainda encarnava a “corrente pura”, agora na oposicdo a demagogia dos
partidos democratico, unionista e evolucionista. Depois, 0s “portugueses
conspiradores”, os “couceiristas”, os que lutavam ao lado de Paiva Couceiro
nas célebres incursdes monarquicas, também ndo ficaram bem no retrato
tirado pel’A Bomba: é certo que a folha humoristica, a proposito das lutas entre
aqueles e os espanhois — noticia que rebentara nos jornais —, ndo tomou a
defesa do “procedimento espanhol” (seria a atitude mais facil, “porque o que
fizeram nos serve as mil maravilhas para desacreditarmos os inimigos do
regime constituido em Portugal”), mas ambos (espanhdis e “couceiristas”)
saem muito mal deste episédio, pois para A Bomba “tdo ordinarios, tdo falhos
de senso moral e dignidade colectiva sdo uns como os outros” (5, 18 Maio).
Finalmente, pela forma divertida, mas ndo menos sarcastica, como A Bomba
trata o aprisionamento do “navio em aguas belgas”, que levava armas para 0s
“conspiradores portugueses”, rematando: “O melhor agora é tentar o aeroplano.
Com certeza que a esse ninguém ir4 apreendé-lo. De resto, também € o
melhor meio de fuga... e 0 mais apropriado para quem tanto anda no ar...” (10,
22 de Junho). A crueldade é depois completada, ainda neste Ultimo nimero do
jornal, com a publicacdo da “Proclamacéo Couceirista” e da “Carta de Paiva
Couceiro ao Jari que o Condenou”, com assinatura de Henrique Paiva



Couceiro. Naturalmente, ambos os documentos resultaram da pena, e da
imaginacdo, dos redactores d’A Bomba que, num registo humoristico,
procuravam desconstruir a soberba de Paiva Couceiro, cuja carta arrancava
assim: “Excelsos bandidos! Vi hoje com pormenores a noticia do meu
julgamento e ndo me tive que ndo pegasse logo na pena para vos decompor,
enquanto ndo posso zurzir-vos com um bom marmeleiro. Porque, ignobeis
pelintras, ha-de ser a marmeleiro que eu hei-de entrar no Porto e ai fazer o
centro da nova monarquia portuguesa. Seis anos de prisdo e nao sei quantos
de degredo! E de morrer a rir! Prisdo, eu, o mais ilustre heréi deste século, o
novo Salvador da Terra Santa!”

Em suma, se quisermos encontrar uma filiagcdo partidaria ou ideologica n’A
Bomba, ela esta no Republicanismo anterior ao 5 de Outubro, ainda “amado
pela maioria do povo instruido do pais”. Perante o novo regime o que temos é
um grande desencanto, plasmado nas criticas constantes aos partidos
politicos, a luta suicida pelo poder, a ambicdo desmesurada dos chefes
republicanos — que justifica depois a ideia dum saneamento da politica “que a
transforme por completo”. O regime republicano seria assim refundado por
dentro, a partir do “velho republicanismo” que ainda ndo tinha encontrado
aquilo “que lhe prometeram e para cuja consecucgao arriscou o bem-estar e a
vida” (8, 8 de Junho).

Alvaro Costa de Matos

Lisboa, 25 de Maio de 2011.



